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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI LA SPEZIA
Il Tribunale in composizione monocratica, nella persona del Giudice dott. Gabriele Giovanni
Gaggioli, ha pronunciato la seguente
SENTENZA

nel procedimento ordinario di primo grado iscritto al numero dj ruolo generale indicato in
epigrafe, promosso da:
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*Per |’attrice_: come da foglio di pre(ﬁggggg'dgneS%ﬁé%ggg Qe%kgié{g 7/2023

in data 11.01.2023:

“Voglia il Tribunale della Spezia, disattesa ogni contraria istanza, eccezione e deduzione:
Preliminarmente dichiarare controparte decaduta dalla eccezione di prescrizione, comunque
infondata, in quanto costituitasi tardivamente, per tutti i motivi esposti nella prima memoria.
Nel merito: 1) Dichiarare la nullita di tutti gli ordini di acquisto di diamanti o pietre preziose
intercorsi tra I'attrice e la convenuta in quanto trattasi di contratto o servizio di investimento
finanziario e/o intermediazione finanziaria in difetto di contratto quadro ai sensi dell’articolo 21
e 23 del TUF ovvero di ordini raccolti al di fuori dei Jocali commerciali ai sensi dell’articolo 30
del TUF ovvero perché la convenuta era sprowvista di licenza bancaria o intermediario

finanziario, con conseguente condanna della convenuta al pagamento della somma riscossa
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di complessivi euro 89.361,00 oltre alla rivalutazione monetaria, interessi legali ed il
risarcimento dei danni. i }
2) In subordine, sempre qualificando il contratto come servizio di investimento e/o

intermediazione finanziari, Woglia il Tribunale dichiarare tutti gli ordini di acquisto o contratti

oggetto del presente giudizio nulli o annullabili per violazione degli articoli 21 e seguenti del
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TUF oppure, in ulteriore subordine, accertare la responsabilita contrattuale della convenuta
%da inadempimento contrattuale per violazione degli obblighi imposti dal TUF ¢
xconseguentemente condannarla al pagamento della som‘na ris’;cossa di complessivi euro

89.361,00 oltre alla rivalutazione monetaria, interessi legali ed il risarcimento dei danni.

3) In ipotesi qualora il contratto, anzi i chtraﬁi intercorsi tra l'attrice e la convenuta, siano
qualificabili come vendita di cose mobili preziose Voglia il Tribunale dichiararli nulli per

carenza di valida licenza ai sensi dell’articolo 127 TULPS in capo al venditore, rappresentante

o piazzista della convenuta, nulli per violazione del Codice del Consumo (art. 2 comma 2, lett.

c ed e, art. 5 comma 3, art.19, 20 comma 1 lett.b, art. 23 comma 1) o annullabili per errore 0O
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dolo ai sensi'degli articoli 1428, 1429 e 1439 c.c., inted RS Dn8ia 20238l 18/ 712022

delitto di truffa ex art 640 c.p. e conseguentemente condannaria pagamento della somma
riscossa di complessivi euro 89.361,00 oltre alla rivalutazione monetaria, interessi legali ed il
risarcimento dei danni; in ulteriore ipotesi Voglia il Tribunale dichiarare la convenuta
inadempiente ex art. 1453 c.c. dall’obbligo di consegna dei diamanti per il valore ordinato in
quanto quelli consegnati all'attrice hanno un valore sensibilmente ridotto rispetto a quanto
pattuito, nella misura indicata nella CTU, e per l'effetto dichiararla tenuta al risarcimento dei
danni rappresentati dalla differenza tra il prezzo pagato e il valore effettivo accertato dalla
CTU: in denegata ipotesi, Voglia condannare parte convenuta al pagamento della differenza
tra il reale valore dei diamanti e il prezzo pagato dall‘altrice.

4) In ulteriore ipotesi, Voglia il Tribunale dichiarare la convenuta tenuta al riacquisto dei
diamanti ceduti, per i motivi dedotti in narrativa, conseguentemente dichiararla inadempiente
sia all'obbligazione di riacquisto sia per non avere, in ulteriore ipotesi, adempiuto al mandato
a vendere e a ricollocare le pietre sul mercato in tempo reale; conseguentemente
condannarla al risarcimento di tutti i danni materiali e morali, conseguenti all‘illecita condotta
operata dalla convenuta in danno dell’attrice che saranno ritenuti di giustizia, anche con
valutazione equitativa.

5) In estrema ipotesi qualora il rapporto negoziale intercorso tra le parti sia ritenuto contratto
atipico privo dei requisiti essenziali del contratto (accordo, causa, oggetto, forma) come tale
non meritevole di tutela da parte dell’ordinamento giuridico Voglia il Tribunale dichiararlo
nullo, condannando la convenuta alla restituzione di euro 89.361,00 oltre alla rivalutazione
monetaria, interessi legali ed il risarcimento dei danni.

6) Per concludere, in via anche concorrente, ed in ogni caso a prescindere dall’esito delle

precedenti domande, condanni la convenuta al risarcimento di tutti i danni patrimoniali, morali

ed esistenziali subiti dall'attrice quale consumatore, per le condotte commerciali scorrette ed
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ingannevoli per le quali é stata inflitta la sanzione da pﬁg Qﬁﬁxdbnﬁ Z %é%g%g%a 1IQ/IQ 712023

Lazio con sentenza 14.11.2018 nella misura che sara ritenuta provata, equa e di giustizia.
Condanni controparte al pagamento delle spese processuali ed alle spese del procedimento

di mediazione”

e - Em——
Per la convenuta =~ A
‘ —  me da foglio di precisazione delle conclusioni depositato in
e

data 11.01.2023:
“Voglia I'Ecc.mo. Tribunale adito, contrariis reiectis, cosi provvedere:

- Accertare e dichiarare la prescrizione, la decadenza, 0 comunque I'inammissibilita, o in ogni

caso linfondatezza, della domanda attorea e per l'effetto rigettare ogni domanda proposta

dalla Sig.ra, - ~-yel confronti delle ™ e

- In via meramente subordinata ed in caso di accoglimento della domanda atforea e di

condanna dell’esponente al risarcimento ed alla restituzione del prezzo pagato dall’attrice,

disporre l'obbligo di questultima alla restituzione dei diamanti compravenduti e di cui in

narrativa in favore della ~ B =—_J Con vittoria di

spese, onorari di giudizio ed accessori di legge”

*kk
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MOTIVI DELLA DECISIONE

Premesso

*Con atto di citazione in data 20.05.2019 sonveniva in giudizio innanzi al

Tribunale della Spezia la societa 'ber sentire accogliere le conclusioni sopra

riportate.

Premetteva l'attrice che nellanno 2010 veniva contattata da un agente delle .

Sig. lche reclamizzava I'opportunita di investire i propri risparmi in diamant

anziché in prodotti finanziari. In particolare, venivano esibite alla Signora, anche mediante
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estrapolazione dal sito internet della_—‘_ le modalita di .R%Qt%n!%.%%@@@ Igﬁloga%{g 712023
di disinvestimento con impegno della stessa convenuta alla ricollocazione.

Venivano infatti mostrati all'attrice materiali pubblicitari e dépliant informativi dove si leggeva
—___]si impegna a ricollocare le pietre con una tempistica di massimo 30 giorni, in un arco
temporale quindi breve e con modalita certe & costi in linea con altri prodotti finanziari...".

In data 29.11.2010 la -;ottoscriveva Pordine di acquisto (doc.4), presso la propria
abitazione, dichiarando di investire € 32.508,00 in diamanti. Si trattava di n. 4 pietre cosi
identificate: 1. Colore D, purezza IF, peso 0,51, certificato n. HRD10024309001. 2.Colore E,
purezza IF, peso 0,65, certificato n. HRD10023590004 3.Colore |, purezza IF, peso 0,51,
certificato n, HRD09023186003 4. Colore |, purezza IF, peso 0,72, certificato n.
HRD10015296002. !

| diamanti indicati nei Documenti di Trasporto n. 123-2010 e n. 123/a -2010 del 13.12.2010

(doc. 5) venivano pagati dalla 'i in totale € 32.508,00 e venivano consegnati presso la

sua abitazione tramite il Coordinatore Commerciale jDottL

La l:entivata dalle notizie apparse su alcuni giornali finanziari ordinava in data
14.11.2011 (doc.8) ulteriori diamanti per € 31.683,00 sottoscrivendo lo stesso ordine, con le

stesse clausole, del precedente (doc. 8), come da Documento di Trasporto n.142 del

e e e e o e e e . ki (BRSNSt i i L ey

22.11.2011 (doc.7). Le pietre erano cosi identificate: 1.Colore E, purezza IF, peso 0,53,
certificato n. HRD11024545009 2.Colore F, purezza IF, peso 0,53, certificato n.
HRD11027683004 3.Colore F, purezza IF, peso 0,54, certificato n. HRD11026261001
4.Colore H, purezza IF, peso 0,62, certificato n. HRD11017949002.

La *—*yeniva inoltre convinta ad acquistare ulteriori pietre per € 25.170,00 euro

sottoscrivendo, in data 17.11.2015, il solito ordine di acquisto (doc.8) con relativo DDT
005432 del 14.12.2015 (doc.9) con le condizioni generali sempre predisposte da controparte.

Le pietre erano cosi identificate: 1.Colore F, purezza IF, peso 0,50, certificato n.
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HRD15027091024 2. Colore G, purezza IF, peso 0,54, certificato n. HRD150§6§5§J3 1342/2019

Repert. n. 873/2023 del 18/07/2023
Colore G, purezza IF, peso 0,51, certificato n. HRD15027091017.
Tuttavia nel’anno 2016, pima ancora dellintervento dell’Antitrust, I'attrice apprendeva dalla
trasmissione televisiva “Report” che i diamanti da lei acquistati erano stati pagati ad un
prezzo sproporzionato, aumentato di Iva, provvigioni, intermediazioni commerciali,
assicurazioni ed altro a'ncora, portando il reale valore della pietra a circa il 20% del prezzo
pagato.
Faceva dunque redigere una perizia di stima del gemmologo Dott. Franco Tinello (doc. 15),
corredata di stima individuale di ciascuna pietra, la quale attestava il valore complessivo delle
pietre acquistate dalla™___ E17.84591.
L'attrice chiedeva dunque nel presente giudizio il risarcimento dei danni patiti.
Parte attrice in diritto deduceva dunque che i contratti di acquisto stipulati dall'attrice co ___
:'isultavano essere un investimento finanziario, per come pubblicizzato dalla convenuta,
al qu;le si applicava il TUIF, ed erano pertanto nulli per vic:lazione della normativa in materia.

L'attrice chiedeva inoltre di tener conto della decisione n. 26758 del 20.09.2017 resa

dal’AGCM che aveva sanzionato la convenuta per pratiche ingannevoli sostenendo dunque

L =t A ATE C® asialife A 14D TORRATO1AD

che i contratti erano nulli e fonte di responsabilita risarcitoria.

Sosteneva poi che erano nulli per carenza di valida licenza in capo al venditore e al
mediatore ex articolo 127 TULPS, ed annullabili ex articolo 1428, 1429, 1439 c.c. per errore
essenziale o dolo.

Deduceva poi il diritto alla risoluzione per inadempimento ex articolo 1453 c.c. in quanto
erano stati consegnati diamanti di valore sensibilmente ridotto rispetto a quanto pattuito, con

conseguente diritto, previa consegna delle pietre, alla restituzione del prezzo, salvo |l

risarcimento del danno o, in denegata ipotesi della differenza tra il reale valore dei diamanti e

il prezzo pagato, e risarcimento del danno subito, da valutarsi anche in via equitativa.
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*Parte convenuta ___ wsi costituiva con compa@?%r&oﬁtugizgézc@e?%%ﬂﬁéqw 2023

contestando la domanda attorea e sottolineando la correttezza del proprio operato sia in
punto di informativa della cliente che di determinazione del prezzo essendo facolta di ciascun
venditore di fissare liberamente i propri prezzi di vendita. In particolare sosteneva che la
compravendita di diamanti non rientrava tra le forme di investimento finanziario, come
evidenziato anche dalla CONSOB, che lacquisto poteva avvenire per vari scopi, che sul
mercato non esisteva un listino ufficiale ma solo un listino per grossisti tra cui il pit importante
era il c.d “Rapaport”.

Insisteva dunque per I'accoglimento delle conclusioni sopra riportate.

* Con ordinanza’in data 17.02.2021 il giudice a scioglimento della riserva del 02.11.2020
disponeva lo svolgimento diugonsulenza tecnica d'ufficio con formulazione del seguente
quesito: “Il consulente tecnico dufficio, esaminati gli atti ed i documenti di causa, sentiti i

consulenti tecnici di parte, proceda come segue: 1. Descriva i diamanti che ,'ha

acquistato da’ )come indicati a pagine nn. 2, 3 e 4 dell’atto di

citazione. 2. Indichi il valore commerciale dei diamanti di cui al punto 1. 3. Individui il prezzo

versato da _ 'per I'acquisto dei diamanti di cui

al punto 1, ed in base alle risultanze di cui al punto 2 quantifichi la somma eventualmente

. e | —————eeescrcoPEERR
versata in eccesso da \____bn a L spetto al valore

commerciale dei diamanti’.

Veniva nomina quale consulente tecnico d'ufficio il dott. Giulio Mori e fissata l'udienza
dell’08.04.2021 per il giuramento.

La perizia veniva depositata in data 22.07.2022.

Non veniva svolta ulteriore istruttoria.
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*In corso di causa la convenuta { veniva posta |m%$1&e%33%30g6h3@9 712023

R e el __.

si costituiva la

richiamando le precedenti difese.
*All'udienza del 12.01.2023 le parti precisavano le conclusioni come in separati fogli di

precisazione e la causa veniva trattenuta in decisione con concessione dei termini ex art. 190

cpc.
Osservato
1. Sul merito della causa
La domanda proposta da | = isulta fondata e meritevole di accoglimento nei

seguenti termini.

Parte attrice ha chiesto in via principale ai punti 1) e 2) delle conclusioni la dichiarazione di
nullitd degli ordini di acquisto perché costituenti contratti di investimento finanziario effettuati
in violazione della relativa normativa . Presupposto per l'accoglimento di*tale domanda e
dunque la qualificazione dei diamanti da investimento come “prodotto finanziario”.

Ai fini della valutazione in questione, devono essere esaminate le principali caratteristiche del
contratto in questione, quali risultanti dalle condizioni generali di vendita e dal materiale
pubblicitario. Da tale documentazione risulta semplicemente che per effetto del contratto
l'acquirente diventa prdprietario del diamante verso il pagamento del prezzo, né & immesso
nel possesso e pud goderne liberamente, senza che sia prevista alcuna limitazione, con
I'unica particolarita che, in caso di decisione di rivendere il diamante, la venditrice si impegna
ad accettare un mandato a vendere.

A fronte di cid non & ravvisabile il “rendimento di natura finanziaria”, posto che l'unica forma di

incremento del capitale & costituta dall’aumento di valore del diamante nel corso del tempo e

quindi dall'eventuale differenza tra prezzo di acquisto e prezzo di vendita, ma cid non

costituisce una forma di rendimento di natura finanziaria.

A R RAAAEL LA ATE Cariald 444970963417 21dfc?
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Dunque una volta escluso che l'operazione oggetto di 59@%55% eQZQéqu@ﬁuc%?é JOWQ 7/2023

avente ad oggetto un prodotto finanziario , deve escludersi la relativa disciplina.

L'attrice in subordine ha proposto una domanda di annullamento dei contratti, qualificati
come compravendita di cose mobili, per errore 0 dolo e di conseguente restituzione del
prezzo corrisposto, oltre rivalutazione ed interessi, e risarcimento danni ed in subordine
raccertamento ex art 1453 cc dellinadempimento della convenuta dall'obbligo di consegna
dei diamanti per il valore ordinato, in quanto quelli consegnati all'attrice hanno un valore
sensibilmente ridotto rispetto a quanto pattuito, nella misura indicata nella CTU, e per l'effetto
dichiararla tenuta al risargimento dei danni rappresentati dalla differenza tra il prezzo pagato
e il valore effettivo accertato dalla CTU.

Premesso che questo Giudice ritiene condivisibile la qualificazione dei contratti de quo come
contratti di compravendita di cose mobili, in punto di onere probatorio la giurisprudenza, in
tema di inadempimento, ha statuito che “é sufficiente che il compratore alleghi linesatto
adempimento, ovvero denunci la presenza di vizi che rendano la cosa inidonea alluso al
quale ¢ destinata o ne diminuiscano in modo apprezzabile il valore, mentre & a carico del
venditore, quale debitore di un‘obbligazione di risultato ed in forza del principio della riferibilita
o vicinanza della prova, l'onere di dimostrare, anche attraverso presunzioni, di aver
consegnato una cosa conforme alle caratteristiche del tipo ordinariamente prodotto, ovvero la
regolarita del processo di fabbricazione o di realizzazione del bene, sicché, solo ove detta
prova sia stata fornita, spetta al compratore di dimostrare l'esistenza di un vizio o di un difetto
intrinseco della cosa ascrivibile al venditore (cfr. Cass 21settembre 2017 n. 21 927).

Applicando il suddetto principio al caso di specie, era onere della dimostrare di aver

venduto dei diamanti del valore corrispondente al prezzo effettivamente versato
dall’acquirente.

Tuttavia, in corso di causa non ha assolto all'onere probatorio richiesto.
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Infatti, in data 22.7.2021 veniva depositata la perizia, Iﬁq%&@%oﬁhu%ggy %Qez:allq&!allgjg 72023

)

titoli sopradescritti, tutti intestati a’ _ e da questa regolarmente girati per l'incasso, é
pertanto di €. 89.361,00 in luogo del valore in questa sede determinato di €. 35.525,00, con

una differenza quindi di €. 53.836,00”. Da cio si evince che il valore dei diamanti venduti da

l & notevolmente inferiore rispetto al prezzo pagato dall'attrice € che dUNQUE ey

jsi & resa inadempiente agli obblighi contrattualmente assunti ex art. 1218 cc con diritto
al risarcimento del danno.

Dovra pertanto essere accolta la domanda di risarcimento del danno pari alla differenza del
reale valore dei diamanti ed il prezzo effettivamente pagato che sara pari allimporto di €
53.836,00.

Sulla somma in questione saranno dovuti gli interessi legali da calcolarsi dalla data dei
rispettivi pagamenti.

2. Sulle spese processual

Le spese processuali seguono la soccombenza € vengono liqguidate in €
14.103,00 ed accessori per onorari secondo i parametri medi di cui al DM 55/2014 e
successive modifiche, tenendo conto del valore della causa (Euro 89.361,00), del tipo di
procedimento (cognizione ordinaria), dellAutorita Giudiziaria adita (Tribunale), delle attivita
processuali effettivamente svolte (studio, introduttiva, istruttoria, decisionale).

Gli onorari del consulente tecnico d'ufficio, gia liquidati in € 2.133,00 ed accessori per

onorari oltre 166,58 per spese con provvedimento del Giudice in data 24.03.2022, sono

posti definitivamente a carico solidale di R
‘ . _]ei rapporti con il consuiente tecnico d'ufficio, ed a carico esclusivo di nei
rapporti tra le parti.
P.Q.M.
10
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A) ACCERTA linadempimento della convenuta QH%GU&O%Z%@%BEP&IHJ’Q(Q 7/2023

di vendita inter partes e, per 'effetto, la CONDANNA in favore della sig.r:

al pagamento dell'importo di € 53.836,00, oltre interessi legali che decorrono dalla data del

pagamento dei beni acquistati.

_—  —mmssSIRERE — el
B) CONDANNA la 1 rifusione a favore d

—__ delle

spese processuali del presente procedimento, liquidandole in euro 14.103,00 ed accessori
per onorari.

C) Pone le spese della consulenza tecnica d'ufficio (onorari per Euro 2.133,00 ed accessori,

oltre 166,58 per spese) in via definitiva a carico solidale — e fin
liquidazione nei rapporti con il consulente tecnico d’ufficio, ed a carico esclusivo di i
in liquidazione nei rapporti tra le parti.
D) RIGETTA ogni altra domanda.
La Spezia, 17.07.2023
Il Giudice,

dott. Gabriele Giovanni Gaggioli

L1

Firmato Da: GAGGIOLI GABRIELE GIOVANNI Emesso Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 41d279631721dfc2
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N. 1143 / 2019 RG Repert. n. 874/2023 del 18/07/2023

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI LA SPEZIA
Il Tribunale in composizione monocratica, nella persona del Giudice dott. Gabriele Giovanni
Gaggioli, ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nel procedimento ordinario di primo grado iscritto al numero di ruolo generale indicato in

epigrafe, promosso da:
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, come da foglio di precisg%gpeegg'llg b&zﬁé%ngé&§|ta1§{9 7/2023

*Per l'attrice s
data 11.01.2023:

“\/oglia il Tribunale di La Spezia, disattesa ogni contraria istanza, eccezione e deduzione:
Preliminarmente dichiarare controparte decaduta dalla eccezione di prescrizione, comunque
infondata, in quanto costituitasi tardivamente, per tutti i motivi esposti nella prima memoria.
Nel merito: 1) Dichiarare la nullita di tutti gli ordini di acquisto di diamanti o pietre preziose
intercorsi tra I'attrice e la convenuta in quanto trattasi di contratto o servizio di investimento
finanziario e/o intermediazione finanziaria in difetto di contratto quadro ai sensi dell’articolo 21
e 23 del TUF ovvero di ordini raccolti al di fuori dei locali commerciali ai sensi dell'articolo 30
del TUF ovvero perché la convenuta era sprovvista di licenza bancaria o intermediario
finanziario, con conseguente condanna della convenuta al pagamento della somma riscossa
di complessivi euro 50.195,00 oltre alla rivalutazione monetaria, interessi legali ed il
risarcimento dei danni. 2) In subordine, sempre qualificando il contratto come servizio di
investimento e/o intermediazione finanziari, Voglia il Tribunale dichiarare tutti gli ordini di
acquisto o contratti oggetto del presente giudizio nulli o annullabili per violazione degli articoli
21 e seguenti del TUF oppure, in ulteriore subordine, accertare la responsabilita contrattuale
della convenuta da inadempimento contrattuale per violazione degli obblighi imposti dal TUF
e conseguentemente condannarla pagamento della somma riscossa di complessivi euro
50.195,00 oltre alla rivalutazione monetaria, interessi legali ed il risarcimento dei danni. 3) In
ipotesi qualora il contratto, intercorso tra l'attrice e Sa convenuta, sia qualificabile come vendita
di cose mobili preziose Voglia il Tribunale dichiararlo nullo per carenza di valida licenza ai
sensi dell'articolo 127 TULPS in capo al venditore, rappresentante o piazzista della

convenuta, nullo per violazione del Codice del Consumo (art. 2 comma 2, lett. c ed e, art. 5

comma 3, art.19, 20 comma 1 lett.b, art. 23 comma 1) o annullabile per errore o dolo ai sensi

degli articoli 1428, 1429 e 1439 c.c., integrando la condotta della convenuta il delitto di truffa
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ex art 640 ¢.p. e consegyentemente condannarla p%gmgr% %/%7%%%3ngc%ls§a8{9 712023

complessivi euro 50.195,00 oltre alla rivalutazione monetaria, interessi legali ed il
risarcimento dei danni; in ulteriore ipotesi Voglia il Tribunale dichiarare la convenuta
inadempiente ex art. 1453 c.c. dall'obbligo di consegna dei diamanti per il valore ordinato in
quanto quelli consegnati all'attrice hanno un valore sensibilmente ridotto rispetto a quanto
pattuito, nella misura indicata nella CTU e per l'effetto dichiararla tenuta al risarcimento dei
danni, rappresentati dalla differenza tra il prezzo pagato e il valore effettivo accertato dalla
CTU: in denegata ipotesi, Voglia condannare parte convenuta al pagamento della differenza
tra il reale valore dei diamanti e il prezzo pagato dall'attrice. 4) In ulteriore ipotesi, Voglia il
Tribunale dichiarare la convenuta tenuta al riacquisto dei diamanti ceduti, per i motivi dedotti
in narrativa, conseguentemente dichiararla inadempiente sia all'obbligazione di riacquisto sia
per non avere, in ulteriore ipotesi, adempiuto al mandato a vendere e a ricollocare le pietre
sul mercato in tempo reale; conseguentemente condannarla al risarcimento di tutti i danni
materiali e morali, conseguenti allillecita condotta operata dalla convenuta in danno
dell’attrice che saranno ritenuti di giustizia, anche con valutazione equitativa. 5) In estrema
ipotesi qualora il rapporto negoziale intercorso tra le parti sia ritenuto contratto atipico privo
dei requisiti essenziali del contratto (accordo, causa, oggetto, forma) come tale non
meritevole di tutela da parte dell'ordinamento giuridico Voglia il Tribunale dichiararlo nullo,
condannando la convenuta alla restituzione di euro 50.195,00 oltre alla rivalutazione
monetaria, interessi legali ed il risarcimento dei danni. 6) Per concludere, in via anche
concorrente, ed in ogni caso a prescindere dall’esito delle precedenti domande, condanni la
convenuta al risarcimento di tutti i danni patrimoniali, morali ed esistenziali subiti dall'attrice

quale consumatore, per le condotte commerciali scorrette ed ingannevoli per le quali é stata

inflitta la sanzione da parte del’AGCM e confermata da TAR Lazio con sentenza 14.11.2018

f
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nella misura che sara ritenuta provata, equa e di %ﬁg% %o%gg{got%%tg%r;@@?/ 2023

pagamento delle spese processuali ed alle spese del procedimento di mediazione.

*Per la convenuta _ T ey

‘ lcome da foglio di precisazione delle conclusioni depositato in

data 11.01.2023:

“Voglia I'Ecc.mo. Tribunale adito, contrariis reiectis, cosi provvedere:
- Accertare e dichiarare la prescrizione, la decadenza, o comunque I'inammissibilita, o in ogni

caso linfondatezza, della domanda attorea e per l'effetto rigettare ogni domanda proposta

T 5 e s e
dalla —__ i confronti della | 7 !

In via meramente subordinata ed in caso di accoglimento della domanda attorea e di
condanna dell’esponente al risarcimento ed alla restituzione del prezzo pagato dall’attrice,

disporre l'obbligo di questultima alla restituzione dei diamanti compravenduti e di cui in

« . LRy . - .
narrativa in favore della i ______{Con vittoria di

S

spese, onorari di giudizio ed accessori di legge”

e dek

MOTIVI DELLA DECISIONE

Premesso
*Con atto di citazione in data 20.05.2019 ;___— snveniva in giudizio innanzi al
Tribunale della Spezia la societa ( Tper sentire accogliere le conclusioni sopra
riportate.

Premetteva l'attrice che in data 17.11.2015 veniva contattata da un agente della b

Sig.r___.lche reclamizzava l'opportunita di investire i propri risparmi in diamanti

anziché in prodotti finanziari. In particolare, venivano esibite alla Signora, anche mediante

estrapolazione dal sito internet dellal_____ e modalita di investimento in diamanti e le modalita

di disinvestimento con impegno della stessa convenuta alla ricollocazione.
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\Venivano infatti mostrati all’attrice materiali pubblicitari 5%8@;& iQfoﬁr?a‘ii(/?leé Q?J,g?;%) 712023

impegna a ricollocare le pietre con una tempistica di massimo 30 giorni, in un arco
temporale quindi breve e con modalita certe e costi in linea con altri prodotti finanziari...".
In data 17.11.2015 la, "Wioscriveva l'ordine di acquisto (doc.4), presso la propria
abitazione, dichiarando di investire € 50.195,00 in diamanti.

Si trattava di n. 6 pietre cosi identificate:

1. Colore F, purezza IF, peso 0,50, certificato n. HRD15027091039 2. Colore G, purezza F,
peso 0,55, certificato n. HRD15026853091 3.Colore G, purezza IF, peso 0,55, certificato.
HRD15027091016 4. Colore G, purezza IF, peso 0,54, certificato n.HRD15027091077 5.
Colore G, purezza IF, peso 6,55, certificato n. HRD15027091004 6. Colore H, purezza IF,
peso 0,50, certificato n. HRDI5026883049.

| diamanti indicati nei Documenti di Trasporto n. 005433/14 (doc. 5) venivano pagati dalla
| ,in totale € 50.19500 e venivano consegnati presso la sua abitazione tramite il
Coordinatore Commercialelij)ott. \:————__‘\
Nellanno 2016, pima ancora dell'intervento dell’Antitrust, l'attrice apprendeva dalla
trasmissione televisiva “Report” che i dfamanti da lei acquistati erano stati pagati ad un
prezzo sproporzionato, aumentato di Iva, provvigioni, intermediazioni commerciali,
assicurazioni ed altro ancora, portando il reale valore della pietra a circa il 20% del prezzo
pagato.

Faceva dunque redigere una perizia di stima del gemmologo Dott. Franco Tinello nella
relazione (doc. 7), corredata di stima individuale di ciascuna pietra, la quale attestava il valore

complessivo delle pietre acquistate dalla in € 8.361,59.

L'attrice chiedeva dunque il risarcimento dei danni patiti.
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: : e 113/2019
Parte attrice in diritto deduceva dunque che, i contratti di acquisto stipulati dall atﬁc@ &'nl

-

= iSultavano essere un investimento finanziario, per come pubblicizzato dalla convenuta,
al quale si applicava il TUIF ed erano pertanto nulli per violazione della normativa in materia.
L'attrice chiedeva inoltre di tener conto della decisione n. 26758 del 20.09.2017 resa
dall’AGCM che aveva sanzionato la convenuta per pratiche ingannevoli sostenendo dunque
che i contratti erano nulli e fonte di responsabilita risarcitoria.

Sosteneva poi che erano nulli per carenza di valida licenza in capo al venditore e al
mediatore ex articolo 127 TULPS, annullabili ex articolo 1428, 1429, 1439 c.c. per errore
essenziale o dolo.

Deduceva poi il diritto alla risoluzione per inadempimento ex articolo 1453 c.c. in quanto
erano stati consegnati diamanti di valore sensibilmente ridotto rispetto a quanto pattuito, con
conseguente diritto, previa consegna delle pietre, alla restituzione del prezzo, salvo |l
risarcimento del danno o, in denegata ipotesi delia differenza tra il reale valore dei diamanti e
il prezzo pagato, e risarcimento del danhno subito, da valutarsi anche in via equitativa.

*Parte convenuta 1 si costituiva con comparsa di costituzione del 15.10.2019,
contestando la domanda attorea e sottolineando la correttezza del proprio operato sia in
punto di informativa de!&la cliente che di determinazione del prezzo essendo facolta di ciascun
venditore di fissare liberamente i propri prezzi di vendita. In particolare, sosteneva che la
compravendita di diamanti non rientrava tra le forme di investimento finanziario, come
evidenziato anche dalla CONSOB, che l'acquisto poteva avvenire per vari scopi, che sul
mercato non esisteva un listino ufficiale ma solo un listino per grossisti, tra cui il piu
importante era il c.d “Rapaport”.

Insisteva dunque per I'accoglimento delle conclusioni sopra riportate.

*Con ordinanza in data 17.02.2021 il giudice a scioglimento della riserva del 02.11.2020

disponeva lo svolgimento di consulenza tecnica d'ufficio con formulazione del seguente

6

Repert. n. 874/2023 del 18/07/2023
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quesito: “ll consulente tecnico d'ufficio, esaminati gli a%ee%rgogur#e%ﬁ/ &chgsg,eéelﬁlqw 2023

consulenti tecnici di parte, proceda come segue: 1. Descriva i diamanti che ?ha

% . come indicati a pagine nn. 2, 3 dell’atto di

acquistato da

citazione.

2. Indichi il valore commerciale dei diamanti di cui al punto 1.

3. Individui il prezzo versato di Pl - per 'acquisto
dei diamanti di cui al punto 1, ed in base alle risultanze di cui al punto 2 quantifichi la somma

, = BT T .
eventualmente versata in eccesso daf" 'a‘: ipetto

al valore commerciale dei diamanti”.

Veniva nominato quale consulente tecnico d'ufficio il dott. Giulio Mori e fissata l'udienza
dell'08.04.2021 per il giuramento.

La perizia veniva depositata in data 22.07.2021.

Non veniva svolta ulteriore istruttoria.

& ﬂ L = - ., % 3
*In corso di causa la convenuti seniva posta in liquidazione ed in data 06.04.2021

si costituiva k —]r.—————“———

richiamando le precedenti difese.
*Alludienza del 12.01.2023 le parti precisavano le conclusioni come in separati fogli di
precisazione e la causa veniva trattenuta in decisione con concessione dei termini ex art. 190

cpc.

Osservato

1. Sul merito della causa

La domanda proposta da ' risulta fondata e meritevole di accoglimento nei

seguenti termini.
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Parte attrice ha chiesto in via principale ai punti 1) e Zﬁ%ﬁ)eegghgug%ﬁgglgl;}agg’oag@ 7/2023

nullita degli ordini di acquisto perché costituenti contratti di investimento fihanziario effettuati
in violazione della relativa normativa. Presupposto per I'accoglimento di tale domanda e
dunque la qualificazione dei diamanti da investimento come “prodotto finanziario”.

Ai fini della valutazione in questione, devono essere esaminate le principali caratteristiche del
contratto in questione, quali [risultanti dalle condizioni generali di vendita e dal materiale
pubblicitario. Da tale documentazione risulta semplicemente che per effetto del contratto
lacquirente diventa proprietario del diamante verso il pagamento del prezzo, né & immesso
nel possesso e puo goderne liberamente, senza che sia prevista alcuna limitazione, con
I'unica particolarita che, in caso di decisione di rivendere il diamante, la venditrice si impegna
ad accettare un mandato a vendere.

A fronte di cid non & ravvisabile il “rendimento di natura finanziaria”, posto che I'unica forma di
incremento del capitale & costituta dal’aumento di valore del diamante nel corso del tempo e
quindi dall’eventuale differenza tra prezzo di acquisto e prezzo di vendita, ma cid non
costituisce una forma di rendimento di natura finanziaria.

Dunque una volta escluso che I'operazione oggetto di causa possa essere qualificata come
avente ad oggetto un prodotto finanziario , deve escludersi la relativa disciplina.

L'attrice in subordine ha proposto una domanda di annullamento dei contratti, qualificati
come compravendita di cose mobili, per errore o dolo e di conseguente restituzione del
prezzo corrisposto, olire rivalutazion? ed interessi, e risarcimento danni ed in subordine
l'accertamento ex art 1453 cc dell'inadempimento della convenuta dall’obbligo di consegna

dei diamanti per il valore ordinato, in quanto quelli consegnati all'attrice hanno un valore

sensibilmente ridotto rispetto a quanto pattuito, nella misura indicata nella CTU, e per l'effetto

dichiararla tenuta al risarcimento dei danni rappresentati dalla differenza tra il prezzo pagato

e il valore effettivo accertato dalla CTU.
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Premesso che questo Giudice ritiene condivisibile la qumgﬁ?&tre%eﬁcz%g%% 9@4 &WQWZOZB
contratti di compravendita di cose mobili, in punto di onere probatorio la giurisprudenza, in
tema di inadempimento, ha statuito che “é sufficiente che il compratore alleghi l'inesatto
adempimento, ovvero denunci la presenza di vizi che rendano la cosa inidonea all'uso al
quale é destinata o ne diminuiscano in modo apprezzabile il valore, mentre é a carico del
venditore, quale debitore di un‘obbligazione di risultato ed in forza del principio della riferibilita
o vicinanza della prova, l'onere di dimostrare, anche attraverso presunzioni, di aver
consegnato una cosa conforme alle caratteristiche del tipo ordinariamente prodotto, ovvero la
regolarita del processo di fabbricazione o di realizzazione del bene, sicché, solo ove detta
prova sia stata fornita, spetta al compratore di dimostrare l'esistenza di un vizio o di un difetto
intrinseco della cosa ascrivibile al venditore (cfr. Cass 21settembre 2017 n. 21927).
Applicando il suddetto principio al caso di specie, era onere della'_~ L Jimostrare di aver
venduto dei diamanti del valore corrispondente al prezzo effettivamente versato
dall’acquirente.

Tuttavia, in corso di causa non ha assolto all'onere probatorio richiesto.

In data 22.7.2021 veniva depositata la perizia, la quale concludeva che: “/l totale dei titoli
sopradescritti, tutti intestati a :j e da questa regolarmente girali per lincasso, é
pertanto di €. 50.195,00 in luogo del valore in questa sede determinato di €. 20.155,00, con
una differenza quindi di €. 30.040,00”.

—

Da cio si evince che il valore dei diamanti venduti da me— € Notevolmente inferiore

i f

rispetto al prezzo pagato dall’attrice e che dunque r— si e resa inadempiente agli
obblighi contrattualmente assunti ex art. 1218 cc con diritto al risarcimento del danno.

Dovra pertanto essere accolta la domanda di risarcimento del danno pari alla differenza del
reale valore dei diamanti ed il prezzo effettivamente pagato che sara pari all'importo di €

30.040,00.
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Sulla somma in questione saranno dovuti gli interessR%Bﬁir%J]Caggo@rgioga%ad%ta‘l %97/ 2023

rispettivi pagamenti.

2. Sulle spese processuali

Le spese processuali seguono la soccombenza e vengono liguidate in €
7.616,00 ed accessori per onorari secondo i parametri medi di cui al DM 55/2014 e
successive modifiche, tenendo conto del valore della causa (€ 50.195,00), del tipo di
procedimento (cognizione ordinaria), dell'Autorita Giudiziaria adita (Tribunale), delle attivita
processuali effettivamente svolte (studio, introduttiva, istruttoria, decisionale).

Gli onorari del consulente tecnico d’ufficio, gia liquidati in € 1.408,85 ed accessori per onorari
con provvedimento del Giudice in data 24.03.2022, sono posti definitivamente a carico

solidale di nei rapporti con il consulente tecnico d'ufficio, ed a carico esclusivo diL__'

i e Sa

*k%k

P.Q.M.

A) ACCERTA linadempimento della convenuta i rispetto al contratto

di vendita inter partes e, per l'effetto, la CONDANNA in favore della sig.ra I Jal
pagamento dellimporto di € 30.040,00, oltre interessi legali che decorrono dalla data del

pagamento dei beni acquistati.

B) CONDANNA la[ —1___ alla rifusione a favore di | _ lelle

spese processuali del presente procedimento, liquidandole in euro 7.616,00 ed accessori per

onorari;

C) Pone le spese della consulenza tecnica d'ufficio (onorari per Euro 1.408,85 ed accessori)
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in via definitiva a carico solidale dif‘ ‘e| :—ﬂnei rapporti con
il consulente tecnico d'ufficio, ed a carico esclusivo di Rl | rapporti tra
le parti. _
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D) RIGETTA ogni altra domanda. Repert. n. 874/2023 del 18/07/2023
La Spezia, 17.07.2023

Il Giudice,

dott. Gabriele Giovanni Gaggioli
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